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Betr Klostergarden 1:5 m fl
med anledning av SBK utlatande om vara yttranden

Jag borjar med ett angelaget perspektiv, barnens

Nar Plan&Bygglagen genomfdrdes var avsikten och forutsattningarna att (de nya) kommunerna
skulle vara kompetenta och ansvarstagande. Planverkets normer avskrevs. Normerna for
utemiljén med fokus pa barns uppvaxtvillkor i hemmiljon avskaffades.

Lunds kommun tog det ansvaret. Egna riktlinjer utarbetades, kompetenser byggdes upp. Lund
hadet o m Barnombudsman nagra ar, en av fa kommuner. En ombudsman med central
placering som sekreterare i ett samarbetsorgan for de ‘mjuka’ férvaltningarna.

| GsNvp, Grénstruktur- och naturvardsprogram, Kf 060330 ar ansvaret vidarefort, dven om
barns uppvaxtvillkor inte fatt ‘en egen rubrik’ 1

Men barns uppvaxtvillkor har anda kommit i skymundan.

Jag har papekat detta fér kommunstyrelsen med exempel fran senare detaljplaner infor deras
behandling av "barnkonsekvenser av kommunala beslut”, visade att SBK inte tar det ansvar som
kan férvantas. Jag hoppas att de i behandlingen ocksa har med de lekande barnen, alla barns
uppvaxtvillkor.

Barnperspektivet beror en stor del av mitt yttrande och SBK utldtande om det.
I mitt PM till Ks ar Klostergarden 1:5 m fl ett av exemplen.

Jag papekade i mitt yttrande om planférslaget, att i forra planforslaget hette det att
Arenaparken ar avgorande for att en god boendemiljo ska kunna uppnas. Bebyggelsestrukturen
formas s& att parkens kvaliteter tillvaratas .... Nu heter det Planférslaget innefattar &ven en
mindre central parkyta.

SBK kommentar till mig: "Planen har fatt en mindre parkyta mot tidigare forslag, kan narmast

liknas vid en narpark. Detta ar helt beroende pa att fotbollsarenan skall ligga kvar i stort sett p&
samma plats som idag.”

Den "avgorande” betydelsen ar bortflugen. Man skyller pa fotbollsplanen.
Arenaparken som var en forutsattning for den tunga exploateringen. Kompensation for
trang utemiljo i omradet. Skulle ’sélja’ omradet. Jag visade att entrénara anvandbar friyta
ar mindre an 20 m2/ 100m2 bostad i bostadsomradet. SBK angav i planbeskrivningen
43 m2. Men det ar bruttoytor, inkl trafikytor, entrépartier och annat icke vistelsebart.
Ett barn fran lagenhet i ‘'muren’ (2/3 av bostdderna) kommer ut genom porten. Vad
moter det? Vad finns dar att gora? Hur kdanns det att komma ut dar?

Brutto resp anvandbar yta ar problem ocksa for “narparken”. SBK skriver:

parkyta som en samlande friyta for de omgivande aktiviteterna liksom for de nya bostédderna, men
raknar likval hela ytan som bostadernas. 10.000 m2. "Bla striket” ... &r ett évergripande gang-
och cykelstrék” Dess asfalt och 'kringzon’ tar avsevard del av denna yta. Och ar en barriar.

SBK kommenterar inte alls min utredning om detta.

1 Gronstruktur- och naturvardsprogram, Kf 060330

» Groning. En groning ligger inom 200 meter frdn bostaden och har

en storlek p& minst 0,2 ha.

« Narpark. En narpark nas inom 300 meter och &ar minst 1 ha

Groningen respektive narparken ska ge mojlighet till lek, skdnhetsupplevelser, avkopplande sittplatser och ytor for
bollspel.

I narparken kan det dven finnas utrymme fér en vildare del som inbjuder till kojbyggande och tal hardare tag samt
en anlagd lekplats och bollplan

Bostadsgardar, skolor mm ska innehélla tillracklig friyta for lek och utevistelse. 100m2/100m2 vaningsyta kan tjana
som ett riktvarde for friytor i bostadskvarter, dar &ven narbeldgen parkmark réknas in. | stadskarnan och liknande
lagen accepteras mindre yta ca 40m2 friyta/100m2 vaningsyta som riktvarde. *(SBK till regeringsréatten -97 skriver
minst 40 m2)

En kommunal ambitionsniva bor utvecklas for bostadsnara utemiljer.

| kvalitetsprogram fér nya utbyggnadsomraden bor friytornas innehall och utformning preciseras. Krav pa
genomforande kan sékras i exploateringsavtal.

Detaljplanernas illustrationsplaner bor redovisa omfattningen och den 6évergripande utformningen av friytorna.
Krav p& markplaneringsplan bér stéllas under bygglovsskedet.

« Det ar vasentligt att friytor pa kvartersmark har tillracklig solbelysning.

Se vidare friytor inom kvartersmark (GsNvp s 58)
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SBK skriver att barnkonventionen ar uppfylld. Som alltid. Hur kan man goéra det med
otillrdckliga ytor och utan att stalla krav pa exploatéren?
(Ordet barn férekommer 6 ggr i planbeskr: 3 om férskolan, 3 om barnkonventionen. Inget mer.)

SBK kommenterar inte detta heller. SBK alla skrivningar om barn aterges sist
Jag bifogar tva blad om barns lek: ‘rackvidd’, ‘Kajenn’.

Inte heller kommenterar de min Slutsats:
tar man bort kvaliteten Arenaparken sa far man minska pa exploateringen
Med samma friytestandard som i Arenaparksférslaget mdste bostdderna minskas till 290.

Ar det i Lunds intresse att 4stadkomma en s& torftig miljo, fragade jag. Den ”haftiga”
gestaltningen ar blott en liten del av vardagens villkor, dess kvaliteter. (Den tycks ha varit
forblindande i planprocessen)

Mitt krav att planen skall precisera utemiljéns kvaliteter (enl GsNvp-06) inkl férskolans
utemiljo. Far inget svar.
Min kritik besvaras av SBK med

”Klimat- och solférhallanden bedéms inte bli s& daliga som Nord befarar. Omradet vander sig mot
vaster med 6ppna gardar som slapper in luft och sol pa ett positivt sétt.”

"Géardarna skall inte belastas av ndgon obehdrig trafik. Det underjordiska garaget nas direkt fran
bebyggelsens trapphus. Flyttbilar, handikappfordon och dylikt maste givetvis tillatas.”

Jo, den norra. Men det centrala straket med ”de tre slingorna” innebér avsevard narvaro
av fordon. (Sopbilar kan dyka upp i straket. Planen &r inget hinder, styr inte).

SBK bedémning av klimatet i omradet.
”slapper in sol och luft pa ett positivt .
satt”. ??? — e |
Dominerande SV-vind vet skaningar
vad det &r. Oppet lige med 6ppna ytor
mot vaster och huskroppar som fangar
upp och accelererar vinden i en tratt. §
Vad hédnder inne i straket, 300 m slat yta | #2550

X
T
LA

[llustrationsplanen visar ingen insikt i
problemet. Visar ingen vilja att stalla
villkor.

Nodvandig atgard

Plantera en Arenaskog! For att lyfta och
bromsa vinden. Fyll hela utrymmet.

Fyll straket och gardsrummen med
lampliga tradarter.

Traden skulle ocksa bidra till att minska kadnslan av skuggighet i omradet. Och gora nagot
at storskaligheten, det langa perspektivet. Straket ar som jag skrev skuggigt morgon och
kvall ndr man gar och kommer hem (se bif skuggstudier. Planférslagets &r fel — omkastade?)

Skall det ske maste det finnas krav i detaljplanen. Och plantering pabdrjas nu.
Men detta ar reparationsatgarder — redan innan det ar byggt! Battre med annan plan.

Ovriga perspektiv.

Jag tog upp planarendet. Se mitt yttrande.
Fragade inledningsvis vad ordet ”"prova” star for i inledningen till alla detaljplaner i Lund: ”syftet
ar att prova lampligheten ...”. Det blir egendomligt nar planbeskrivningen inte ar
kvalitetssokande och —sdkrande. Den provar inte utan den beskriver en avsikt, beskriver den
foreslagna planen. Den fragar inte, staller heller inte ndgra kvalitativa krav pa genomférandet.
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Planbestammelserna ar ytterst fa. Byggnadsvolymerna, daremot ar precist bestamda utifran ett
bakomliggande forslag. SBK roll tycks begrdnsad till att legalisera.
Jag fragar var demokratins ansprak pa insyn och paverkan finns
Hur de folkvaldas intentioner sdkras, hur man varnar kvalitativa ansprak.
Jag diskuterar sprakbruket i planbeskrivningen,
vilket galler ocksa utlatandet -- med vaga innebérder, med motségelser, med ...
(lustigt nog skrev SBK redan i programmet -06 att man féljt barnkonventionen)

Att SBK skulle kommentera sitt satt att skriva och agera var inte vantat. SBK skriver bara:
"Planprocessen foljer helt vad lagen anger.”, ” planforslagets disposition ar helt i linje med
planprogrammets intentioner.”

Det forefaller vara ett systemfel. Fragan dr om det ar helt generellt, géller lagstiftning och
etablerade konventioner, eller om det handlar om nagot specifikt for Lund.

SBK kan kanske inte svara for det, inte ens Bn. Men det &r fraga om politikens mojligheter
att genomfora sina intentioner — och utveckla dem. Det galler formagan att ta till vara
erfarenheter och kunskaper fran en vidare krets dn en forvaltning. Utveckla ‘remissen’.
Inte minst galler det att férankra, att skapa dialoger, en vana att informera ...

... att inte stalla medborgarna (och deras fortroendevalda) infor fullbordat faktum

T ex med stralkastarljus vid fotbollsplanen, i olika sammanhang. Det kan bli mycket
pafrestande i bostader intill att leva i standigt intensivt ljus. Vi kdnner alla till det.

SBK svarar ”... buller- och ljusstérningar kan hanteras inom rimliga granser” Ett av manga
exempel pa den kravlésa planen. Kommunen skall givetvis mota Olle i grind, forutse och
motverka problem av den har typen. Stélla krav som skall uppfyllas.

Ett annat ar bostadernas kvalitet: krav fran buller och risker bl a ger genomgaende
lagenheter, 16 m djupa. Det innebar 6 m djup kdrna i lagenheten, med morka
vatutrymmen m m (?). Stora lagenheter, 100 m2 och mer, ineffektiva med stor andel
kommunikationsyta. Motsvarande ocksa for gardshusens gavelsida mot straket. 22 m.
100 m2 hornlagenheter med mork karna..

Nu laser planen huskropparna. Vet man att det kan bli bra lagenheter? Eller far man ata
upp det sedan?

Stadsbilden &r en sorglig historia. SBK vill inte gbra en arlig redovisning av hur ’komplexet’
framtrader fran hall och néara. SBK slingrar sig med tal om relevanta punkter som om
Lunds identitet konstitueras i dessa. Och visar vidvinkelbilder fran ett par hoglage pa
langre hall. Hjalper inte beslutsfattandet. Infor senaste utstéllningen hade man
kompletterat med en bild till. Symtomatiskt tagen sa ’snéllt’ som mojligt med snallt
konstruerad bild av komplexet. Min ‘motkonstruktion” kommenteras inte.

Slutsatsen kan bara bli att man(=?) vill att komplexet SKA synas, men inte vill sdga det.
Dock. SBK: " Vad &r typiskt lundensiskt?” Fragan ar om Lund vill ha komplexet som sin nya
symbol, i sitt varumarke.

SBK: Till sist: ”... konstaterar dven att manniskans varseblivningsformaga ar selektiv. Vi reagerar pa
skillnader i- storlek, farg, form och uttryck.”

Varfor citera detta utan kommentarer? Ar det ironi, ett skimt eller okunnighet?

Jag papekade att manniskans varseblivningsférmaga ar fantastisk, och komplicerad — att
nagot blir litet for att det ar l[angt bort, betyder inta att vi inte ser det, reagerar pa det,
minns det. Manniskan ar inte en kamera. Hon har bade vidvinkel och tele och mycket mer.



Lennart Nord
arkitekt SAR MSA

2011 03 16

Citat ur planférslaget betr park och barn

Centralt inom omradet anlaggs en parkyta som en samlande friyta for de omgivande aktiviteterna
liksom for de nya bostaderna.

... har omréadet fatt en mer kompakt omfattning runt den mindre, centrala parkytan. | den norra delen
kommer bostaderna aven fortsattningsvis att ansluta till det offentliga parkrum som sammankopplar
omrédets olika delar &ven om parken &r vasentligt mindre &n i det tidigare forslaget

Inom planomradet tillskapas en parkyta om ca 10 000mz2 i ett mycket centralt lage dar
handbollsarena, ishall, fotbollsarena och bostader omger parkrummet. | den man det ar mojligt bor
parken fa inslag av olika aktivitetsytor.

Detaljutformningen maste studeras ytterligare.

Friyta inom kvartersmarken uppgar till ca 20 000 m2. Bostadsytan uppgar till ca 47 000 m2 BTA.
Friytestandarden inom kvarteret blir d& ca 43 m2/100m2 BTA bostadsyta. Om parkytan réaknas in 6kar
standarden till ca 63 m2/100 m2 BTA bostadsyta.

"Bla straket” inne i parken, vaster om bostadshusen &r ett évergripande gang- och cykelstrak.

Ur 18/2006 Program till DP Klostergdrden 1:5 m fl

Barnperspektiv

Vid utarbetande av planférslaget har hansyn till barns intressen, behov och situation i enlighet

med barnkonventionen tagits. Planforslaget innebér bra forutséttningar goda boendemiljoer.
Parkeringar lokaliseras sa att biltrafik minimeras i det offentliga rummet och sa att man pa ett séakert
satt kan rora sig fran Stadsparken ner till Nordanvag. Aktivitetsparken inrymmer flera olika aktiviteter
som aktiverar och stimulerar méanniskor i alla aldrar.

Mangfald och jamstalldhet
Manga manniskor, framférallt kvinnor, gamla och barn kanner sig ofta otrygga.

Ur planbeskrivningen 2010

Bostadsgardar

Forskolemiljon som skapas pa den ena bostadsgarden maste ges en omsorgsfull gestaltning for att
trots de begransade ytorna skapa en god miljé fér barnen och personalen.

Barnperspektiv

Som programmet 2006, men meningen om Arenaparken ersatt av meningen men Narparken
Tillagg: Gang- och cykelpassagen 6ver Nordanvag till skolan pa Klostergarden bor sarskilt studeras
for att sékerstalla en trafiksaker skolvag.

Narparken inom omrédet bor inrymma olika aktiviteter som ger mojlighet till lek och rekreation.

Inget mer



