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ARKITEKTFORMAGAN
- nar ar forskning forskning?
... i arkitektur som profession, (definierad av organisationen Sveriges arkitekter).

Teori och tanketraditioner (urkunder&husgudar) 13ter intressant och bra. Nédvandigt for
professionens praktik och renommeé. Ansvar for kvalitet (i alla avseenden) innebér krav
pa insikter och goda vardegrunder.

Men de &r inte tillrackliga villkor for utévande i professionen. Detta &r en férmaga
arkitekten har. Férm&gan &r ett vidare begrepp &n andamalsenlig kunskap.

Professionen handlar om att genomfdra uppdrag, att helst fa accepterade férslag utférda.
Hur man gér och vad, krdver god férmaga att estetiskt organisera en praktisk verklighet,
(Elias Cornell, Om rummet och arkitekturens vasen, 1966). Manniskans verklighet.

Den perfekta definitionen av vad arkitektur ar, och dess utévande. Mitt rattesnoére.

Att detta organiserande aldrig ar entydigt ar fundamentalt. Inte heller dess program.

Rubrikens fraga géller arkitekturens grundvalar. Det faktum att varje uppdrag innebér ett
forskande, ett standigt forskande for att forsta sitt ‘'uppdrag’, fér att kunna sdka mojliga
I6sningar, for att kunna vardera dessa i sin egen process och kommunicera och utvardera
fram mot beslut i god, demokratisk ordning.

Problematisera, skissa, formalisera,... Utdva sin praktik.

Professionens utdvare utvecklar sin formaga i en livslang process. Var och en unik ...
Férmagan utvecklas med hjalp av teori och tanketraditioner. Inte av dessa. Men dartill
mycket, mycket mer.

Férmagan utvecklas i handling, dér arbetsprocessens provokationer skall métas med
erfarenhet. Forst darigenom upptdckta behov ger sdkande av erforderlig information (i
dialog och i kallor), Och reflektera dver varden och kvalitet.

Rutin och teori @r nédvandiga villkor men inte tillrdckliga. Manualer ar bara stéd,
standarder blott detaljer.

Den praktiska verklighet som ‘uppdragen’ ror, finns undersokt, dokumenterad, normerad
... I forskning, men ocksa i feedback av olika former. Men aldrig tillréckligt. Att |6sa
uppdragets utmaning &r langt mer &n ett summerande. En programmerad dator kan inte
servera ratt 16sning.

Min avsikt med detta bidrag ar inte att ifr@gasétta vardet av teorier eller nedtecknade
tanketraditioner. Jag kompletterar, nej jag havdar att det ar enbent. T o m farligt. Texter
och inspirationer hos nagra av oss, om &n bemarkta, hur tdnkvérda de &n é&r, blir
fragmentariska. Fragan vad som inte kommit med &r besvérande.

"Teori och tanketraditioner” bidrar till att halla teori och praktik skilda. Det som &r
utbildningarnas dilemma, akademiernas paradox, att bygga teori samtidigt som man har
ansvaret att forse professionen med goda férmagor?.

Problemet @r att i |ldsarens perspektiv uppfattas syftet vara stérre an rent anekdotiskt.
Bade professionens utdvare, bestallare (i vidaste mening) och blivande utdvare férvéntar
sig rimligtvis att under "urkunder och husgudar” finna visdomens ‘kallor’. Risk ar att
ldsaren oreflekterat tar dem for auktoritativa.

Mitt bidrag utgar alltsa fr@n professionens ‘vardag’. Vart gérande....

Manniskans byggande genom tiderna ar ett bra exempel: man upplever behov, bygger
det. Upplever sin nya verklighet. Finner s& smaningom (férr eller senare) att det kunde
vara battre. Tar nya tag ... Osv.

Vad &r det annat &n en skissprocess! Om &n Iangsam, mycket I1dngsam kanske. Exemplet
galler givetvis all mansklig verksamhet. Allt beteende.

Manniskan provar sig fram - sekundsnabbt eller éver tid. Man problematiserar eller bara
gor. Soker lésningar.

Manniskan ar en skissande varelse. Det ar basalt. Och nyfiken.

YEn inbyggd obalans forstarkt med krympande ekonomi och vaxande krav pa forskning och forskarutbildning
tvingar Institutionerna att prioritera teoriutveckling, uppsplittrad, atomiserad..., ‘formagan’ satts pa undantag.
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Arkitekten professionaliserar dessa allmdnna egenskaper. Det ar viktigt att vara
medveten om detta.

Temat begransar perspektivet till landskapsarkitektens. De som kan ta ansvar for
madnniskans landskap. Landskap ‘mellan hus och mellan hav’. Vem annars?

Detta ansvar kraver insikter och medvetenhet (darav teorigrund och del i traditioner) i
dagens villkor och morgondagens. Landskap som kunskapsbas. Problemfalt.

Det galler vardegrundernas tillampning i det dagliga utévandet. Som ‘motor’ i férmagan.
Férmagans nytta.

Att fokusera formagan ar att se den som metod. Inte som resultat. Dessa redovisas
kontinuerligt i olika media (men aldrig hur de kom till). Arkitektens férmaga har givetvis
en utveckling, har traditioner, men den dimensionen bdjer jag mig for.

Jag tror mig inte kunna greppa denna férmaga som helhet. Det kan férmodligen ingen.
Men jag férsdker illustrera dess innebérd med ett exempel.

Till det anvander jag en kunskapsvandring. Valjer min egen, den enda jag kan ha inblick i.

Sett i backspegeln ar den ett obevekligt trajektorium (Torsten Hagerstrand, Tillvarovaven)
steg for steg, dag for dag. Men strikt kronologisk redovisning blir svarlast. Vandringen
maste ses som flera sammanflatade fléden ... Aven sa blir exemplet &nd& rapsodiskt
beskrivet.

Lyfter i den fram mitt forskande odlat av strommen av provokationer (och inspirationer),
fortsatter med inspirationer under vandringen (urkunder&husgudar madjligen), vidare
med min 30-ariga undervisning (som handlat om att ge férmaga) och med barnen fér att
det &r sd viktigt.

Min lasare kan sakert anvanda exemplet som en spegel, kdnna igen sig, se sin egen
utveckling i den. Reflektera. Och ana sin fortsattning.

Jag backar inte langst bak, utan markerar férst en central fas i mitt liv, SKISSANDET, en
vésentlig del av ‘férmagan’.

Jag utvecklade detta i Bemdstra vadrlden, om skissens potential i skenet av jaget/miget
som ny tankefigur (NJAR 1995:4). Fortsatte med “Skissandet som didaktiskt fenomen”,
(Pedagogiskt utvecklingsarbete 37, SLU) och vidare i “Pedagogik for intuition”, ett
natverk vid Lunds universitet avslutat med ett projekt féor Grundutbildningsradet. Mitt
bidrag var "Skissférm8gan, om att skissa, skissaren, handledaren” (stencil, jag blev som
utomstdende inte publ av LU).

Den eruptionen kom givetvis delvis ur mitt mangariga kursutvecklande vid institutionen.

Det ledde mig ocksa till att foresla en reformering av landskapsarkitektutbildningen.
Radikalt, enligt en konsekvent princip att driva utveckling av formagan genom en serie
projekt genom hela utbildningstiden stéttat med problemstyrd kunskapsinhamtning. Allt i
en bildningsgivande miljoé. Andra initiativ kom fore.

Praktik och teori i ett interaktivt férlopp. Utbildningen som bérjan av livslang process.

Vad drev min kunskapsvandring framat? Inspirationer, provokationer, ren nyfikenhet ...
I vilka sammanhang moter jag dem? Alla egentligen. I mina olika roller: arkitekten,
ldraren, forskaren, debattéren och i vardagslivet (ocksa 1&ngt fére rolltagandena).

Vad &r motorerna? Ett tvang att forstd, vore inte manniska annars. Dvs problematisera
det man méter, reagera pa det i 6gonblicket, men ocksa utifran djupnande vardegrunder.
I rollerna tvanget att forenkla, géra det komplexa synligt och hanterbart. “Den praktiska
verkligheten”. Retorik.

Personligheten. Organisatéren, envisheten. Tvadngen att uppfinna, inte bara I8sningar i
uppdragen, utan @an mer metoder, verktyg ... i “organiserandet”. Pedagogik, resultat.
Inte minst for att jag fick halla flera bollar i luften samtidigt, med min V- ldrartjanst,
uppdrag i mitt féretag och engagemang i évrigt. Givande och provocerande. Omsesidigt.

Vandringen far bérja med mitt forskande. Vad man nu vill mena med forskande (fragan i
rubriken).

Forskarvandringen hade bérjat tidigt (vad far en ung pojke att forsoka géra trafiksystem
battre?)
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Jag kom till Lantbrukshdgskolan, Alnarp vid ‘fédelsen’ av landskapsarkitektutbildningen
med férandringsviljan fran CTH. Hade med mig ett i mitt tycke angeldget forsknings-
objekt: ‘landskapet sett i hog hastighet’. Hur blir upplevelsen av landskapselement fran
hdghastighetstdg? Metod, varierad uppspelningshastighet av film tagen i olika landskaps-
typer och rumsligheter. Det férkastades for att &mnesomradet var upptaget. En
licentiand hade amnet ‘vagen i landskapet’.

Jag hade med mig forskarambitioner. Det mangariga exjobbet ‘Den goda staden’, utifrén
manniskors levnadsvillkor, var minsann ett forskande. Det atféljdes av ett uppdrag som
konsult ‘dagligvaruservice i bostadsomr&den’, med krav pa avsevérda fordjupningar i
outgrévt omrade. Ett alkoholisthem som uppdrag blev en socialpedagogisk utmaning.
Hur bidra till rehabiliteringen med husets organisering. Inspirationen fran CTH-revolten.

Det var de grunder min ldrargarning utvecklades fran. Och fran min utveckling av
kommunblocksplanering i Mark. Manniska, landskap, politik.

Elias Cornell hade givit mig det jag inledde med ovan: "arkitektur ar ett estetiskt
organiserande av en praktisk verklighet”. En absolut bas, som bekraftats om och om igen
i min vandring.

Den kompetens man utvecklar, leder vidare - av omstandigheterna

Min ankomst till Alnarp gav omedelbart plats i Lantbrukshégskolans arbetsgrupp for
yttrande 6éver Mark&vatten, den nya riksplaneringen. Den ende med helhetssyn och
planeringskompetens. Jag skrev merparten (SLU arkiv 1972).

"Ar Lygnernomr8det av riksintresse?’ Forskning bestélld av berérda lansstyrelser och
kommuner utifrdn min roll som planeringsansvarig i Marks kommun. Den placerade jag
pa Alnarp och genomférde med hjélp av studenter med forskarambitioner.

Markrollen gav ytterligare forskning: ‘kraftledningar i landskapet’ at Planverket och
Vattenfall, som genomférdes med 2 examensarbeten. For paradigmskifte: ‘inte visa upp
langre, utan dolja’. Ledningar skulle integreras i den nya dversiktsplaneringen i
kommunerna.

Aren i Mark avslutades med att summera de kreativa aren som planeringschef, projektet
"Sjuttiotalets planeringssyn” med anslag fran BFR.

Tidigare arbeten i kommunen hade fullféljts och levererats, men nu stotte jag pa patrull.
Som arkitekt tolkar man sina program i skissandets problematiseringsanda. I Mark hade
jag ofta ocksa formulerat dem. I det hér projektet sdkte jag en objektiv beskrivning av
planeringserfarenheterna i Mark, genom att intervjua berérda men framfér allt genom att
anvanda remissen som metod. Jag som centralfigur beskrev planeringen och erfarenhe-
terna och férvantade mig att de berdérda skulle korrigera och komplettera. Men det
orkade eller ville de inte.

BFRs handlaggare ndjde sig inte med detta. Nej fick inte vara nej. Min ‘remisshandling’
blev inte en publicerad rapport.

Man far inte misslyckas. Detta kom sedan att misskreditera mig i fortsattningen.

Erfarenheterna fran ‘grésrotsprojektet “Barn i innerstad” i Lund (finansierat av allmanna
arvsfonden) lockade BFR att satsa pa en kvartett. Jag som projektledare fér Bii och som
samhallsbyggare samt en ekonom, en sociolog och en geograf formulerade ett projekt:
"individ- och kulturintressens chans i planeringen”, med Kommunrevisionen ansvarig.
Blev det battre? Nej. Forskarvarldens ‘det galler att ta tillvara sina tillfallen’ fick
ekonomen, den ansvarige, att spela sitt eget spel. Vi kom ingen vart. Det rann ut i
sanden.

Sjalv drev jag programutveckling for att utvardera den férsta generationen kommunala
Oversiktsplaner som den nya plan&bygglagen givit.

Jag satter mig pa det nya Boverket nyfiken pa alla dessa dversikter, med mina
erfarenheter fran planeringsangeldgen kommun (vi var i Mark férst med mycket - med
kommunoversikt, heltackande landskapsplan och med GPF =gemensamma planerings-
forutsattningar, 1angt fére kommunférbundet)

Utvecklar en forskaridé, att betrakta dem som protokoll 6ver framtidsriktade processer:
"Oversikten som spegel”. Det lyckades mig att fa utveckla detta pd Nordplan, och fa en
oerhdrt kompetent referensgrupp. En handlingsteoretiker, en tidgeograf/humanekolog
och en statsvetare. Vilken lycka att f8 samarbeta med dem!
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Doktorera pd den nya dversiktsplaneringen? (akademiska podng hade jag redan till 6vermatt).

Men, aterigen, kompetens hjélper inte, komplexitet &r farligt, remissvar fran forskare
som hellre talar i egen sak ... Man kan inte tro pa att det &r méjligt att séka 6verblick av
vad som tycks handa som helhet 6ver hela landet, med den nya planeringen i den nya
lagens anda. Trots god metod. Man uppmanar i stéllet: ‘se pa en eller ett par kommuner,
eller méjligen ett litet 1an’. Man férmar inte se poangen.

Arkitektens dilemma igen, att inte fa anvanda arkitektkompetensen. Férmagan att
hantera komplexitet.

Tre ars programarbete leder till intet. Dar forsvann min akademiska karriar?.

Men min kunskapsvandring hade lett mig till féreningen Nordisk arkitekturforskning samt
till foreningen fér samhéllsplanering dér jag i manga ar var sekreterare i ‘syd’. Givande.
Jag boérjade den har vandringen med min markering av “skissen”, "skissandet”.
Intuerandets kapacitet. Jag har tvd huvudintressen i min kompetens. Den andra &r
"barns uppvéxtvillkor”, ndgot jag dgnat mig at kontinuerligt sedan jag engagerade mig i
mina barns skolgard.

Jag spar det till sist. Forst en rapsodisk resa genom mina inspirationer och inspiratorer.

Kunskapsvandringen ar mycket ldasande, men @an mer sékande efter inspiration och efter
relevanta insikter. ‘sékmotorn igang’. Till det alla relationer, med éppna sinnen - i
verksamhet, i seminarier ... osv.

I mitt kontor har jag kvar 20 hylimeter litteratur av mer eller mindre bestaende vérde,
vid min lasning av mer eller mindre stor betydelse. Alla med bidrag till min erfarenhet.
Liksom alla planer, rapporter, avhandlingar, tidskrifter, ..., dagshandelser ...

Vad framhaller man av detta? Mordet pa Palme?

I min ungdoms lasande intar Ray Bradbury en sarstallning. Han vidgade begreppet
mojlighet for mig, ‘Inget ar omajligt. Ge dig inte.’

Bengt Hidemark, arkitekten som satte mig pa sparet, fantastisk pedagog; tillit till vilja
och formaga; ledde snabbt gesallen fram till geséllarbete (forskartorn 3t Telia i Farsta,
hela ansvaret; t o m ordf byggmotena)

Studier i matematik och teoretisk fysik lades darmed at sidan ... men kom senare att
skjutsa mig in pa planerarbanan (- tolka statistik).

CTH litteraturfattigt forutom Elias Cornell. Johannes Olivegren gav oss arkitektur som
musik. Men studentorganiserat méte med sociologi (var kritik) 6ppnade nya falt med
inbjudna kompetenser och litteratur som Riesmann Den ensamma massan; Arne Sjélund
Gruppsykologi.

Per Friberg svek pa CTH, men fick mig att se landskap och landskapsplanering pa STF-
kurser. Nodvandig kompetens i den nya éversiktsplaneringen (Mark, mitt 6de. Men ett
intresse fanns langt tidigare. Vet knappt varfér. Sett varlden och traden uppifran fran
frukostbord i héghus pa klippa; skargdrdssomrar; ingenjorbefal i lumpen?).

Husgud= idol? Alnarpstudenter intervjuar mig om tjanst. Fran deras manual kom fragan
"vilka idoler har du?” Ovantad frdga. Vad da, idol? Hade jag nog inte, men svarade Ralph
Erskine, intuitivt. Ratt svar! Sedan var det i gdng, utbilda de kommunarkitekter de nya
storkommunerna behdéver (“Manniskans landskap”, mitt motto).

Joakim Israel avbdjde insats med var nya utbildning -71, hanvisade till LTH som
etablerade Samhallsfunktionslaran i de tidiga larkprogrammen, Jan Hellberg, Mai Almén.

Samarbete med LTH gav mig Stein Christensen med vetenskapsteori; semiotik m m och
I6pande akademisk diskussion om allt med alla, Johan Asplund, Orvar Léfgren, Liedman,
... Och fran hyllan: Ténnies, Simmel, Bateson, Capra, Mead, von Wright, Jacobs,
Mumford,... nagra exempel ur floden av inflytanden fran mina ‘hylimeter’ ... och Rachel
Carson, Palmstierna, Ehrensvard, Peter Nilsson.

2 Forskning ar en hart formaliserad foreteelse. Den skall bedrivas av forskare, numera ‘odlade’ i akademisk
‘grundskola’, steg for steg. Vart tar kreativiteten vagen? Utmaningarna? Tryggheten regerar(?). Och
handlaggare. Ar det kompetensbrist som déljs?

Vil dar, maste man lagga ner odndligt arbete pa att soka forskningsresurser.

Mitt satt att vara har krockat med detta for givet tagna.
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Lararmétena Ultuna—Alnarp var dynamiska. Och SIA, Ib och de nordiska lararmétena.

Stor betydelse: Torsten Hagerstrand sjalv och genom Gdsta Carlestam, Tommy Carlstein.
Tidgeografin. Insikter om arkitekturens tidsdimension. Manniskans absoluta beroende.
Kvalitet. Saknat verktyg i planering.

José L Ramirez i alla hégsta grad, alltid sedan métet pd Boverket 1990, hans avhandling
pad Nordplan , “Skapande mening”, hans kurser pa Nordplan, hans handlingsteori (verb i
st for substantiv), hans retorik (i Aristotelisk mening), hans spanska resa och mycket
mer. Jag introducerade honom pa Alnarp = en flera ar 13ng serie av inspirerande
seminarier och flera avhandlingar i var miljo.

Och SKISSEN, detta att skissa, det basala verktyget. Varifran kom det intresset? Det har
jag haft med mig sedan férsta dagen hos Hidemark. Forutom att manniskan ar en
skissande varelse i sig. Som larare har jag efter hand tvingats géra verktyget tydligare.
Ocksa det en I13ng resa, utifran praktiken genom semiotiken med C S Pierce, Merleau-
Ponty, Saussure, Eco, Bastian ..., till ‘hjarnan’ med Gregory, deBono, Gardner, Schon, ...
forlost med Tor Ngrretranders "Mark varlden”, en 1ang bekréftelse, ... och till det Matti
Bergstréom, Per Raberg m fl >

Idé i Edinburgh, klarsyn, uppfinning = “"Bemastra varlden” i NJAR 95:4, "Skissandets
didaktik”, "Skissférmagan - om att skissa, skissaren, handledaren”. Med bl a mina
intervjupersoner: Aspelin, Bjérkman, Friberg, Isaksson, Reutersward, Tham, Wingren.
Handledare och studenter.

Till denna mittfara Formldran, ett ansvar nagra ar. Mina ‘verkstéder’, min ‘portfélj’-
pedagogik gav ett natverk: bl a Arne Isaksson, Lars Vilks, Gert Aspelin,..., Cecilia Nelson
Grunderna frdn CTH, Acke Jansson, Wallinder, ... tecknande, malande. Sedan Ulf Linde,
Peter Dahl, KG Nilsson, ... Lars Lerin, ... Gaudi, ... av manga.

En 1&ng ‘inspirationsresa’. Mycket kommer ur provokationer fér pedagogen och i yrket
som kréver svar. Nagra dndrar min vérldsbild, nagra finns dér att ga tillbaks till. Annu fler
har inte kommit med har.

Men hur kan jag veta vem/vilka som varit viktigast? Beror ju pa valt perspektiv.

Viltigast fér formagan? Min egen arkitektférmaga och andras jag skall bidra till.

Vad ar formagan? Nyckelfrdgan i min framstéllning.
Om den inte enbart ar nagot personligt, ndgot undermedvetet mognat, kan man komma at
denna process, dessa processer? Kan man undervisa? Hjdlpa till med medvetna metoder?

Att undervisa innebar att organisera férutsattningar fér studenten. Hen skall méta sitt
"estetiska organiserande av praktiska verkligheter” som sin praktiska verklighet.

Att ‘brottas’ inte bara med uppgiftens komplexitet i egenskaper och sammanhang..., utan
ocksd med sig sjalv, med sin egen komplexitet. Sina frustrationer. Utveckla sin
kreativitet och sin férmaga.

Studenten vill snarast méjligt uppleva sig som professionell. Har genast fragor som:

"Hur skissar jag”, "hur problematiserar jag, "hur gér jag mig skissande” och "hur vet jag
vad jag vill”, "hur formulera mig”, "hur fa idéer”, "hur utveckla”,... ”"nar duger det”?
Svaren borjar med att fa studenten att acceptera att skissa ar kdrnan i arkitektens méte
med det komplexa. Problemlésaren. Och fortsatter helt enkelt med att férsatta studenten
i problemldsande situationer — av tillracklig komplexitet.

Hur kom jag dit? Nyss student sjalv, aggressivt kritisk. Nagra ars praktik. Utmanande,
ansvarsfyllt. Nya féreteelser, nya problem. Vald att trdda in i ny yrkesundervisning ...
Man star infor uppgiften med sina erfarenheter, laddad med varderingar... De nya
storkommunerna med nya ansvar behdvde kommunarkitekter med vidgad kompetens.
Arkitekter redo att ta ansvar for ‘médnniskans landskap’. Mitt motto och verktyg. Min
organiseringsbegdvning utmanas. Men det récker inte med att ge struktur och ramar.
Det maste fyllas med innehdll ..., studenterna ges verktyg for arbete och forstaelse.

Steg for steg, ar efter ar skulle jag leva upp till studenternas ambitioner. Och mina.
Daliga forebilder fran CTH. Blir ett standigt forskande for att utveckla organiseringen och
min lararroll. Efter ndgra ar startar jag foretag, gar ner till halvtid. Kan fylla pa med egna
erfarenheter.
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Efter hand utkristalliseras ett forhallningssétt och en pedagogisk organisation av min
kurs, som “program- och feedback”. Vad vill du géra (inom vissa ramar), gor det, sa att
du uppfyllt ditt eget program. Avslutar gor du med att reflektera éver hur du gjorde -
och gér nasta gdng. Tillsammans med de andra i kursen.

83/84 pabérjas ett samarbete med den pedagogiska enheten vid SLU. "Om rollspel”.
Att teoretisera skissbegreppet pabdrjas pd 90-talet.

Innan dess &r det ndrmast ndgot forgivettaget. Det &r sd vi gor.

Studenten maste fa hjalp att hitta sitt arbetssétt, skaffa sig rutiner, hantera sina redskap
Finna utgdngspunkter, tolka sitt program och dess kontext ...

Problematisera, identifiera, (fér vad!), karaktarisera (inte analysera). Man kunskapar i
sitt skissande (inte fore), vidgar sitt vetande med ny meningsfylld erfarenhet.

For att séka och nd syntes - med férutsattningar att accepteras.

Férmagan utvecklas och fordjupas.

Hjalp har hen i sjélva systemet, organisationen och av handledning. Men ocksa av
samlingar och av andra studenter.

Handledningen maste ha dialogiskt férhallningssétt. Det gar inte att ‘peka med hela
handen’. (De engelska begreppen blir tydligare: Tutor, mentor, ..., dvs 'bollplank’)

Studenten férvantas ‘standigt’ séka 'ndgot battre’ i sitt skissande.
Dock inte det ratta, (inget facit, ingen smakdomare), utan det goda.

Hur d3? Hur problematisera, hur organisera sitt arbete?

Med anvandbara begrepp.

Overblicka, avgransa, strukturera, séka system, avlédsa och tolka platsen med teleskopisk
formaga. Karaktarisera med insikter och inlevelseférmaga, vilket forutsatter erfarenheter
att tolka in de nya i.

Man arbetar med typiska resp strategiska delar (de som upprepas resp de som 'maste’
I6sas for att komma vidare)

Soker intressen, aspekter och delar... Standigt ha anvandning som tolkningsgrund
Manniskan, rummet, rérelsen, material och metod &r basala utgdngspunkter for
inlevelsen i skisserna. Kvalitetsdiskussioner...

Man professionaliserar inte bara manniskans skissande utan en rad vardagllga begrepp,
som "har - dar” (med en gréns emellan), passform, ..., kinesiska askar (om var férmaga
att vaxla uppmarksamhet)

[o] . o .
nagra ill fran u-visn

Nagra forfattare har lyckats traffa kdrnan i férmagans rumslighet. Blivit tidldsa. Har har
skissandet verkligen sina Urkunder&husgudar.

Gordon Cullen och Kevin Lynch som konkretiserar detta att organisera, bjuder pa sprak.
Cullen med “"Townscape”, Lynch med “Image of the City” m fl och till sist "City sense and
city design”. Analys av rumslig verklighet med Cullens rumskaraktarer och bildasso-
ciationer, Lynch med sitt strkeknutpunktegrédnseomrddeelandmérke, eller tankt.

David Seamon utvecklar med bl a "body and place choreography”, Arne Brantzell lagger
till och fokuserar rummets egenskaper med sin bubbla. Bill Hillier bifogar en social
dimension, Jan Gehl 7ivet’ ... och Johan Asplund var responsivitet.

Jag skriver "Kinesiska askar”, om gestaltandets verktyg. Och skapar det enkla
perspektivet (tvdvags-, in i och ut ur bilden). Bland alla OH.
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Férmagan kommer till uttryck pa manga satt. Intuitionen kan ‘plocka fram’ ur allt det
komplexa. Med lampliga provokationer.

Ett viktigt (och givande) verktyg ar ‘dummyn’. Ett 8skadliggérande av hur jag tror att
mitt arbete ser ut som fardigt. Vilka bilder, vilka texter, relaterade f6ér lasarens basta ...
Skiss(-er), ovarderligt som praktiskt och psykologiskt stdd vid studentens fardigstallande
av sitt arbete. Ett 'konkret mal'.

Feedback ar an viktigare. Att avsluta projektet med: hur har jag gjort > hur gér jag
nasta gang? Med hjalp av rollspel, exempel m m ... ger studenten méjlighet att penetrera
sin formaga sa 18ngt det gar (eller hen bryr sig)

Det var jag ensam om. Jag gjorde studier av nordiska och europeiska skolor utan att
finna ndgon motsvarighet. Att ldgga ett par veckor pa reflektion hade man kanske inte
tid till.

Feedbackens tillbakablickar far studenten att upptécka sina talanger, mobilisera sina
féormagor, ...

Upptdcka och utveckla skissandets vaxelspel intuera-reflektera

Gora sig medveten om egenskaper, ... séka passform ...

Viktigt: kan endast bedémas fran det synliggjorda. Endast skissen kan diskuteras. Inte
inre bilder, diffusa tankar.

Sammanfattningsvis

Kontinuerlig pedagogisk utveckling, organisering av kurser, utveckla metoder. (T ex for
perspektivskissande, skuggstudier, rollspel, kinesiska askar).

Utgangspunkt fér min pedagogiska verksamhet. Uppmuntrad av SLU-pedagogen
genomférde jag en rad projekt, vred och vande pa de pedagogiska problemen.
Studenters frustration infér problemen och sin egen kreativitet blev det sista.
Involverade psykolog ..., men den aspekten rann ocksa ut i sanden. Annat blev
intressantare fér henne.

En intressant erfarenhet &r att nar ‘sektoriella’ kompetenser ombeds hjédlpa oss med vara
problem, s3 &r det svart att formedla innebérden av dessa. Rollerna tenderar att bli

omkastade.

Till sist som sagt, Barns uppvaxtvillkor

Vad ar mitt engagemang och hur vaxte det fram?

Enkelt. Genom mina egna barn. Genom engagemang

i Hem&skola i deras skola och sedan fér hela kommunen
(‘'mr foralder’ pa skolstyrelsen).

Férening av det privata och det professionella, som sa ofta.

BRARN I INNERSTAD

Uppvéxtvillkor? Att de unga dren blir basta méjliga start pa resten
Férutsattningarna ar legio: medfdédda egenskaper och férvarvade

Il av undersokande arbetssdtt

efter hand i samspel i familjen, med slakten, med kompisar,
grannar, i skolan ... Med de mdjligheter som barnet finner i sig sjalv och sin omgivning.
Med mina kompetenser kan jag inte se pa detta totalt. Har mitt perspektiv.

Sveriges Riksdag har beslutat att FNs konvention om barns rattigheter skall beaktas i
samhallets alla verksamheter. Den FN tog 1989. I Sverige har delaktighet fokuserats.
Politik. Barnets rattigheter ar juridiska. Barnombudsmannen, som blivit myndighet, ar
numera jurist. Bakgrunden &r Lekmiljéradet som blev Barnmiljéradet, nu ombudsman.

Barn? Barnombudsmannen och Barnkonventionen sager alla manniskor till 18 &r, SCB 0 -24
i sin statistik. Men det &r formalia, inte vardagssprak.

Barn ar bade barn och ungdomar. Ungdom brukar vél avse tondringen, 13 - 21 ar
kanske. SCB inkluderar kvarboende i hemmet - 24 ar (studier, bostadsbrist,
arbetsléshet, resursbrister).

Vad ar barn om man exkluderar ungdomen. Nar slutar man vara barn i den meningen?
Vid 11 3r, 12? Flytande grans. Barn kan vi vara lange: 20-3ren, 30-aringar, hela livet.
Barn &r vi till vara féraldrar.

Barn, oavsett kulturella, ekonomiska, fysiologiska skillnader. Barn, som bor och vaxer

upp ...
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Jag har framst sett till barnen fore tondren. Ser pa ansvaret for uppvéxten hos foraldrar,
andra vuxna i barnets narhet och hos samhallet. Hos dem som med sina beslut och
handlingar paverkar barns villkor. Har makt.
Och undrar vart vi har farit med vara ansvar. Politiker och planerare.

Med 80-talets nya lagar tog vi bort normer for barns utemiljé. Denna skulle utformas
med kunskap och ansvarstagande i de nya storkommunerna. Det skulle bli battre sa.
Blev det det?

Jag har brottats med den fr&gan i manga ar. Jag har ju sett vad som byggts. Undrat hur
barnens behov av miljé kan bli till krav ... S6kt strategier.

I ett samhallsperspektiv blir fragan:
Vad blir det fér vuxna av barn som inte fatt leka?

Sverige skall ju klara sig i den globala konkurrensen med kunskap och kreativitet — ett
snart evigt (?) politiskt mantra.

S8, var kommer kreativitet ifran? Vad &r kreativitet?

I individens perspektiv:

Vad krévs fér barnets motoriska, sociala och kreativa utveckling?
fér barnets upptackter och tilldagnande av v8r kultur?

Det ar smartsamt se hur insikterna om dessa villkor eroderat bland landskapsarki-
tekterna. Trots all forskning om barn och barns lek (bara det en styv hyllmeter) blir
barnens hemmiljo allt mer oanvandbar. Det gar inte l&ngre att leka dér fér de mindre
barnen. Nuldget &r fortvivlat. Hur kan man vénda pa det? Kan man?

Boverket har som myndighet ansvar fér att granska kommunernas hantering av barns
utemiljo, i detaljplaner m m. Nar nu kommunerna anses ha kapacitet att ta det ansvaret.

Avslutar med min inledande fréga: - nér ar forskning forskning?
Jag har inte forsokt att besvara den under hela vandringen ovan.
Jag hade inte ténkt gora det heller. Den stdr som en provokation.
Den har funnits dar under hela lasningen av min vandring.

Jag havdar ju att varje skissprocess ar ett forskande. En sa vid definition av forskande
kan ndgon uppfatta som meningslés. Men jag forutsétter dock att den skissande lasaren
kanner igen sig.

A andra sidan innehdller min kunskapsvandring konkret, malinriktat forskande, en del
som uppdrag, andra pa eget initiativ.

Och jag ar ett levande exempel pa nar arkitektfdrmagans forskningskapacitet férnekas.

Det &r denna kapacitet som professionen maste strida for. Inte backa in i en sektoriell
forskning pa etablissemangets villkor. Var komplexa tillvaro kan inte bara hackas upp.
Den maste kunna ses utifran helhetens perspektiv. Kaos maste erkinnas.

Men rubriken ar Arkitektformdagan, vald som opposition till temat ” Teori och
tanketraditioner”, det som férskjuter seminariet "Urkunder&husgudar” ytterligare till den
teoretiska planhalvan. Den redan Overrepresenterade i akademimiljon.

Férmagan &r huvudsaken. Verklighetens byggande sker med den. I interaktion med teorin.
Férhoppningsvis. (Sedan kan man fraga sig vad férmagan star for i dagens praktik)

Har jag med mitt exempel, min kunskapsvandring, spridit ljus dver vad begreppet férmaga
star for? Landar jag i en beskrivning, en forklaring? Av begreppet som sddant eller min egen
formaga. Egentligen varken eller.

Min kunskapsvandring &r unik, ingen annan har gjort densamma. Anda &r jag inte
namnvart annorlunda. Jag har visserligen jamférelsevis klen praktisk erfarenhet, fa
gjorda byggnader och utemiljéer. Men mer i planeringens organiserande ... som ansvarig
och som kritiker (i skola och verklighet).

Min nyfikenhet har givit ett stdndigt forskande, pa eget initiativ och i projekt. Min
envishet har drivit fram resultat (dtminstone i egna égon).
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Jag har dgnat 30 ar 3t att hjalpa unga manniskor att utveckla sin formaga, att rikta in
dem mot en framtid i professionen. Jag har organiserat deras pedagogiska verklighet. I
vart fall under de tidrum jag kunnat paverka. Efter hand allt mer utvecklat/genomtankt.
Men det &r 4ndd bara ramar inte mer konkret &n en stads struktur. Struktur, malbilder
och begreppsregn.

Och vad &r min egen arkitektférmaga vard? Min férmaga att estetiskt organisera praktisk
verklighet? Vad kan jag férmedla?

Sjalv har jag fatt uppleva att min erfarenhet och férmaga att organisera fatt upprattelse.
I forskandets perspektiv. Svenska Institutet och SIDA har anvant mig som
'‘projektskapare’. 30-arig kunskapsvandring omsatt i en ny miljé i Estland med jungfruelig
landskapsarkitektutbildning. Erfarenhetslés. Ett nira tiodrigt dialogiskt stéd till
studenterna i den nya utbildningen i Tartu, studenttavling i Narva och, kanske, stéd till
fornyelse av utemiljon i Baltiska bostadsomraden.

Postludium. Om férmagan &r att problematisera och stka l&sningar och kommunicera
dessa, kan man problematisera férmagan i sig? Nej, inte genomlyst.

I vart fall vet vi att den vilar p3, utnyttjar din erfarenhet som helhet och din hjérnas
kapacitet att kombinera fram |6sningar vdgda av vardekraften (som Matti Bergstréom
kallar det), som svar pa utmaningar. Att acceptera sjdlv och sedan diskutera med andra.

Det ‘ratta’ och det ‘goda’ skrev jag ovan. Omtag.

Att gora det ratta forutsatter att facit finns, normer ... Du kan skjuta ansvaret fran dig.
Att gora det goda &r svarare, ar en utmaning. Det kréver din inlevelse i situationen. Det
kraver att du har insikter och vardegrunder.

Men, 'viktigt, ‘det ratta’ kan inte hantera komplexitet. Facit/normer kan inte tacka allt.
‘Det goda’ ar ett forskande.

Dérav efterlyses ett medvetet forhallningssétt till ‘forskandet’.

Detta saknas alltfér mycket i dag. Ett starkt motiv fér mig att vara ‘motvalls’ i detta.
Jag menar att temat alltfér mycket missar podngen. Férmagans ‘traditioner’ och
utveckling finns i basta fall mellan raderna. En del akademiker vet inte vad den ar.
Professionen maste prioritera fdrmagan, dess synliga tekniker och vérdegrunder.

PS, jag avslutar med en djupt kand och allvarlig fraga.
Anvander landskapsarkitekterna numera sin formaga p@ “méanniskans landskap” eller ar
det landskapsarkitektens?
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